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ROMANIA

AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind recunoasterea
Institutului de Stiinte Administrative “Paul Negulescu” a
calititii de institutie care asigura perfectionarea pregatirii
profesionale pentru administratia publica

Analizind propunerea legislativa privind recunoasterea
Institutului de Stiinte Administrative “Paul Negulescu” a calitatii
de institutie care asigura perfectionarea pregitirii profesionale
pentru administratia publica, transmisd de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr.BP499 din 27.07.2005,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.] lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmatoarele
observatii §i propuneri:

1. Prezenta propunere legislativd are ca obiect de reglementare
recunoasterea Institutului de Stiinte Administrative “Paul Negulescu”
din municipiul Sibiu a calitdtii de institutie care poate asigura
perfectionarea pregétirii profesionale pentru administratia publica.

Prin continutul sdu, propunerea legislativa face parte din
categoria legilor ordinare, iar in aplicarea prevederilor art.75 din
Constitutie, republicatd, prima Camera sesizata este Senatul.

2. Semnaldm cd, in prezent, atributii in acest domeniu sunt
instituite, prin Ordonanta Guvernului nr.81/2001, pentru Institutul
National de Administratie, care este institutie publici de interes
national, in subordinea Ministerului Administratiei Publice.

Din reglementarea propusd, rezultd cad perfectionarea pregatirii
profesionale in administratia publica ar urma sa se faca atit de catre



Institutul National de Administratie, cat si de catre Institutul de Stiinte
Administrative “Paul Negulescu”, pe baza de protocol intocmit de
comun acord.

Mai semnalam si faptul ca atributii privind pregatirea profesionald
a personalului cu studii superioare pentru a ocupa functii in
administratia publicd are si Scoala Nationald de Studii Politice si
Administrative, infiintatd prin Hotararea Guvernului nr.183/1991.

3. La art.1, teza a doua, propunem eliminarea expresiei de debut
,In acest sens”, ca fiind improprie stilului normativ si, eventual,
marcarea acestei teze ca alin.(2) al acestui articol.

4. La art2 alin.(1), in concordantd cu titlul propunerii
legislative si cu norma de la art.] este necesar sd se inlocuiasca
expresia ,,Formele de pregétire profesionald” prin ,,expresia ,,Formele
de perfectionare a pregétirii profesionale”.

Aceeasi propunere este valabild in mod corespunzator si pentru
alin.(2) si (3).

Totodata, pentru o redactare corectd, expresia ,,Ordonanta
nr.81/2001” urmeazi a se inlocui cu expresia ,,Ordonanta Guvernului
nr.81/2001”.

La alin.(2), propunem ca textul sd fie reformulat pentru a
exprima mai clar intentia initiatorului, mai ales cu privire la scopul
arondarii judetelor”. In plus, considerim c# propunerea de rezolvare
a divergentelor prin ordinul ministrului administratiei si internelor este
nefireascd, avandu-se in vedere ca Institutul de Stiinte Administrative
este, asa cum se prevede la art.1, persoand juridica de drept privat.

Totodata, din considerente gramaticale, sintagma ,,Ministrului
Administratiei si Internelor” se va scrie fard majuscula.

5. La art.4 alin.(1), pentru un plus de rigoare normativa, este
necesar si se introducd, dupd expresia ,situat 1n”, cuvantul
,municipiul”, iar la alin.(2) textul ar urma si se refere la ,predarea-
preluarea” imobilului respectiv, eliminandu-se repetarea expresiei ,,de
predare-primire” ce succedd cuvantului protocol, ca fiind superflua.
De asemenea, propunem, din aceleasi considerente, eliminarea
expresiei ,,din Sibiu”, care nu este necesara.

In raport de cele mai sus aritate, alin.(2) al art.4 ar urma si aiba
urmatoarea formulare:

,,(2) Predarea-preluarea imobilului prevazut la alin.(1) se
fac pe baza de protocol intre Ministerul Apdrdrii Nationale si



Institutul de Stiinte Administrative ,,Paul Negulescu”, care se va
incheia in termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei
legi”.

La alin.(3), din considerente de redactare, propunem inlocuirea
expresiei ,,prevazute de alin.(2)”, prin expresia ,,prevazute la alin.(2)”,
a cuvantului ”Ministrului” prin cuvantul ,,Ministerului”, precum i a
expresiei ,,in consideratiunea acestui imobil”, din finalul textului prin
expresia ,,cu privire la acest imobil”.

6. Propunem eliminarea din proiect a formulei de atestare a
constitutionalitdtii adoptarii legii, in raport de prevederile art.44 din
Legea nr.24/2000, republicata, consemnarea acesteia revenind, in mod
succesiv, fiecarei Camere, si respectiv Parlamentului, in functie de
modul in care s-a desfasurat procedura de adoptare a legii.

Bucuresti
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